Pomorskie gospodarstwa rolne

w latach 2010-2016

na podstawie badan PL FADN

Badania rachunkowaosci rolnej gospodarstw rolnych w ramach sytemu PL FADN
umozliwiajg wglad w sytuacje produkcyjno-finansowga towarowych gospodarstw
rolnych. Szczegdlnie interesujgcych informacji dostarcza analiza gospodarstw
gromadzacych dane rachunkowe nieprzerwanie przez dtuzszy czas.

ta w oparciu o dane rachunkowe gospodarstw
nieprzerwanie prowadzacych rachunkowos¢

w woj. pomorskim, w latach 2010-2016. Gospodarstw

takich bylo 345 (tabela 1).

Z przedstawionej tabeli wynika, ze:

1. W woj. pomorskim najwiecej gospodarstw kon-
tynuujacych prowadzenie rachunkowosci wyste-
powalo w grupie gospodarstw niewyspecjalizo-
wanych -, mieszane” (ponad 36% badanej grupy),
a nastepnie w grupie gospodarstw wyspecjalizowa-
nych w uprawach polowych (30% badanej grupy).

2. Ze wzgledu na procedury FADN, pozwalajace
przedstawia¢ dane $rednie z grup zawierajacych
minimum 15 gospodarstw, analiza nie mozna bylo
obja¢ gospodarstw z grup: uprawy ogrodnicze,
uprawy trwate oraz zwierzeta trawozerne.

3. Obserwacja liczebnosci gospodarstw w poszczeg6l-
nych grupach wskazuje na wystepowanie migracji
gospodarstw miedzy grupami specjalizacji, tzn.
zmienia sie struktura produkcji gospodarstw w ko-
lejnych latach badan.

* W wartoéciach bezwzglednych, najwiekszy i sys-
tematycznie postepujacy ubytek liczby gospo-

Przedstawiona analiza przeprowadzona zosta-

o prawie 22%. Pomiedzy rokiem 2015 a 2016 za-
notowano spadek o prawie 7%.
Z drugiej strony, wzrastata liczba gospodarstw
wyspecjalizowanych w produkcji polowej. W tej
grupie, w badanym okresie, nastapil wzrost li-
czebnosci o prawie 17%. Pomiedzy rokiem 2015
a 2016 zanotowano wzrost o ponad 7 %.
W ujeciu procentowym najwiekszy wzrost li-
czebnosci (0 58 %) nastapit w grupie gospodarstw
Jtrawozernych”, wyspecjalizowanych w pro-
dukgcji bydta opasowego. Pomiedzy rokiem 2015
a 2016 zanotowano wzrost liczebnosci tej grupy
o prawie 27%.
O prawie 16% zwiekszyla sie takze grupa gospo-
darstw wyspecjalizowanych w hodowli kréw
mlecznych. W strukturze badanych gospodarstw
gospodarstwa tego typu stanowity ok. 19%.
Najmniej podatna na zmiany struktury produk-
cji byta grupa gospodarstw wyspecjalizowanych
w produkcji zwierzat ziarnozernych (w warun-
kach woj. pomorskiego - gléwnie trzody chlew-
nej). W strukturze badanych gospodarstw gospo-
darstwa te stanowily 7,5%.

Przedstawione dane $wiadcza o tym, ze decyzje

darstw nastepowal w grupie gospodarstw nie-  zarzadzajacych gospodarstwami o kierunku produk-
wyspecjalizowanych (mieszane). Liczebnos¢ tej  cji nie majq charakteru stalego. Sa one modyfikowane
grupy w analizowanym okresie zmniejszyla sie¢ =~ w zaleznosci od sytuacji rynkowej i oceny tej sytuacji.

Tabela 1.

Grupowanie gospodarstw nieprzerwanie prowadzacych rachunkowosc¢ w latach 2010-2016 wg specjalizacji

2010 85,00 4,00 3,00
2011 88,00 3,00 3,00
2012 89,00 3,00 3,00
2013 95,00 4,00 3,00
2014 98,00 3,00 3,00
2015 97,00 3,00 2,00
2016 104,00 3,00 2,00

57,00 12,00 25,00 160,00
59,00 11,00 20,00 161,00
64,00 14,00 23,00 149,00
64,00 13,00 24,00 142,00
62,00 15,00 24,00 140,00
67,00 15,00 27,00 134,00
66,00 19,00 26,00 125,00



Wyniki produkcyjne

Analiza wynikéw produkcyjnych wskazuje na
zréznicowanie sytuacji w zakresie ksztaltowania sie
wartosci produkeji, kosztow i dochodowosci miedzy
poszczeg6lnymi grupami gospodarstw.

Najwyzsza warto$¢ produkcji ogétem w catym
okresie badan osiagaly gospodarstwa z grupy , zwie-
rzeta ziarnozerne” i, uprawy polowe”.

W grupie gospodarstw ,zwierzeta ziarnozerne”
najwyzszg wartos¢ produkcji w analizowanym okre-
sie osiggnieto w 2013 r., a po zdecydowanie stabym
roku 2015, w 2016 roku nastapit wyrazny wzrost pro-
dukgji.

W gospodarstwach z grupy ,uprawy polowe”,
najwyzsza warto$¢ produkcji wystapita w 2012 r. Po
stabilnych latach 2014 i 2015, w 2016 roku miato miej-
sce znaczace (9,5%) zmniejszenie wartosci produkgji.
W grupie ,krowy mleczne” najwyzsza produkgcje,
w okresie objetym analizg, zanotowano w 2014 r. Po
znaczacym spadku w 2015 r., w kolejnym zanotowano
odbicie o prawie 7%. W gospodarstwach mieszanych
warto$¢ produkgji charakteryzuje sie najnizszymi war-
toSciami spadajacymi nieprzerwanie od 2012 r.

Wykres 1.
Wartos¢ produkcji ogétem w zt
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Wartos¢ produkgji w roku 2016 we wszystkich ana-
lizowanych grupach byla wyzsza od osiggnietej w 2010
roku. Najwyzszy wzrost wartosci produkcji w tym okre-
sie osiagnely gospodarstwa wyspecjalizowane w pro-
dukgji , zwierzat ziarnozernych” oraz , kréw mlecznych”.

Wykres 2.
Zmiana wartosci produkcji w % (2010-2016)
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Wykres 3.
Zmiana wartosci produkcji w % (2015-2016)
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Na ksztaltowanie si¢ wartoéci produkcji ogétem
miata wptyw dynamiczna sytuacja w zakresie zar6w-
no produkcji roélinnej, jak i zwierzecej.

Wykres 4.
Wartos¢ produkgji roslinnej w zt/ha
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Wartos¢ produkgji rodlinnej w przeliczeniu na ha
od roku 2012, w ktérym osiggnieto poziom maksymal-
ny, systematycznie spadata we wszystkich badanych
specjalizacjach do 2015 r. W roku 2016 zauwazalne od-
bicie wystapilo w grupie , zwierzeta ziarnozerne” oraz
,krowy mleczne”.

W  przypadku wartosci produkcji zwierzecej
w przeliczeniu na sztuke przeliczeniowa sytuacja jest
bardziej zréznicowana i zalezna od typu gospodar-
stwa. W grupie zwierzat ziarnozernych maksymalna
wartos¢ produkeji, w analizowanym okresie, osiagnie-
ta zostala w 2011 r. Lata 2012-2013 to okres nieznacz-
nego obnizania si¢ wartosci produkcji w tej grupie
produkcyjnej. Natomiast w latach 2014-2015 nastgpit
gwattowny spadek wartosci produkcji (0 14,6%). Z ko-
lei w roku 2016 nastapil wyrazny wzrost wartosci pro-
dukcji o prawie 20%.

W gospodarstwach mleczarskich wartos¢ produk-
ji wzrastata do roku 2014, a w roku 2015 ulegta gwat-
townemu obnizeniu o prawie 18%. Rok 2016 to okres
stabilizacji z lekka tendencja zwyzkowa (1,22%).

W gospodarstwach niewyspecjalizowanych war-
tos¢ produkcji zwierzecej wzrastata do roku 2012, a na-
stepnie do 2015 roku ulegala stopniowemu obnizaniu.
Natomiast w 2016 roku zanotowata ok. 8,5% wzrost.



Wykres 5.
Wartos¢ produkcji zwierzecejna 1 LU w zt
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Koszty produkcji

Wykresy dotyczace kosztéw ogélem majg bardzo
podobny przebieg do wykreséw przedstawiajacych
warto$¢ produkcji ogétem.

W grupie ,zwierzeta ziarnozerne” i ,, uprawy po-
lowe” maksymalny poziom kosztow wystapit w 2013
roku, natomiast w grupie , krowy mleczne” i ,miesza-
ne” w roku 2014.

Mimo podobienristwa krzywych obrazujacych
przebieg zmian warto$ci produkcji i wartosci kosztow,
w kazdym z analizowanych lat dynamika wzrostu
kosztéw byta wyzsza od dynamiki wzrostu produkcji.
- w okresach wzrostéw - wzrost kosztow byl wyzszy

od wzrostu produkgji,
- w okresach spadkéw - spadek kosztéw byl mniej-
szy od spadku produkgji.

Wykres 6.
Koszty ogétem w zt
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W efekcie relacja produkcji ogétem do kosztéw
ogotem do 2015 roku ulegata systematycznemu pogor-
szeniu. W 2016 roku nastapila lekka poprawa w tym
wskazniku za wyjatkiem gospodarstw wyspecjalizo-
wanych w uprawach polowych.

Wykres 7.
Relacja produkcji ogétem do kosztow (krotnos¢)
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W stosunku do roku 2010, w 2016 roku relacja ta byta
gorsza od ok. 3% w grupie , gospodarstw mieszanych”
do 10 - 10,5% w grupach , uprawy polowe” i , krowy
mleczne”. Jedynie w grupie ,zwierzeta ziarnozerne”
byta ona wyzsza o ok. 8%, przede wszystkim dzigki
znaczaco lepszym osiaggnieciom produkcyjnym w 2016
roku.

Wykres 8.
Zmiana relacji produkcji ogétem do kosztéw w %
(2010-2016)
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Wykres 9.
Zmiana relacji produkcji ogétem do kosztow w %
(2015-2016)
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Dochad rolniczy

Dochéd rolniczy, jako kategoria pochodna od wza-
jemnych relacji wartoéci produkcji i kosztéw, uzupel-
niona wplywem dotacji do dzialalnosci operacyjnej,
ksztattuje si¢ w sposéb odmienny w poszczegdlnych
typach gospodarstw.

Wykres 10.
Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego w zt
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Najwyzszy dochdd rolniczy, poza rokiem 2016,
osiggaly gospodarstwa wyspecjalizowane w upra-
wach polowych. W tym przypadku maksymalny po-
ziom dochodu zostat osiagniety w 2012 r. Po spadkach
w latach 2013-2014, w roku 2015 zanotowano 8,7%
wzrost dochodu w stosunku do osiggnietego w roku
2014. Niestety, to odbicie nie bylo kontynuowane
w roku 2016.

Gospodarstwa w typie ,zwierzeta ziarnozerne”
po wzroscie dochodu w roku 2013, przez kolejne dwa
lata systematycznie notowaly regres. Natomiast rok
2016 byt dla tej grupy bardzo dobry. Gospodarstwa
podwoily dochéd w stosunku do bardzo ztego pod
tym wzgledem roku 2015.

Gospodarstwa mleczarskie, w analizowanym
okresie, miaty dwa bardzo dobre lata - rok 2013 i 2016.
Dochod z 2015 roku byt o prawie 33,5% nizszy niz
rok wczesniej. W przypadku tej specjalizacji, doch6éd
w roku 2016 byt wyzszy od osiggnietego w poprzed-
nim 2015 o ponad 60%.

Réwniez gospodarstwa w typie ,mieszane” naj-
wyzszy poziom dochodu rolniczego zanotowaty w roku

4

2016. Zwyzka dochodu wystapila po trzech latach sys-
tematycznych spadkéw. Dochéd w 2016 roku byt 0 57%
wyzszy od osiagnietego w 2015 roku. Dochéd w 2015
roku byt najstabszym w okresie objetym analiza - pra-
wie 0 24% nizszym od osiagnietego w 2010 roku. Sred-
nio w grupie gospodarstwa ,mieszane” dochéd rolni-
czy na jednego pelnozatrudnionego osiagnat w 2015
roku poziom nizszy od Sredniej ptacy netto w dziatach
pozarolniczych. Sytuacja taka, w okresie objetym anali-

za, wystapila po raz pierwszy.

Wykres 11.
Dochéd rolniczy na petnozatrudnionego
w gospodarstwie typu,mieszane” a przecietne roczne
wynagrodzenie netto w dziatach pozarolniczych w zt
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Dochéd rolniczy w ostatnim okresie w wysokim
stopniu stabilizowany byl dotacjami do dziatalnosci
operacyjnej. W przypadku gospodarstw typu ,mie-
szane” udzial dotacji w dochodzie rolniczym w 2015
roku przekroczyl 80%.

Wykres 11.
Udziat dotacji bezposrednich w dochodzie rolniczym
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Daniel Roszak



